Kap 13 : Franskt eftermiile (V) - ”Ormen vi néirde vid viar barm”.

Under sin vistelse pd 6n S:t Helena 1815-1821 lade Napoleon och hans folje ned mycket tid
pa att sékra sitt eftermile. Karl Johan var ett speciellt hatobjekt. Denna s k S:t Helena-
litteratur blev sa besvirande for honom att han hade flera personer anstéllda som skulle
tillbakavisa pastdendena om hans svekfullhet och inkompetens. Napoleons version verkar
dock ha satt sig. Den franske Napoleonforskaren Jean Tulard inleder sin artikel om
Bernadotte i Dictionnaire Napoléon (1987) med den nedgérande sammanfattningen: “Ett
mirkvérdigt 6de for denne motstdndare till Brumairekuppen, denne man som 6verdstes med
ynnestbevis av Bonaparte och som var en medelmaéttig strateg, en besvikelse vid Jena, Eylau
och Wagram, och dndé upphdjd till marskalk, denne republikanska general som blev kung av
Sverige, denne forsiktige politiker som intog forrddarens roll, vid sidan av Talleyrand och
Fouché, i hjiltedikten om Napoleon.”"

Napoleon utgick fran "Mémoires pour servir a 1'Histoire de Charles XIV, Jean, Roi de Suéde
et de Norwege” (1820) av Coupé de Saint-Donat & Bonaventure de Roquefort och plockade
punkt for punkt sonder vad han ansédg vara felaktigheter eller tomt berom av Karl Johan,
sammanlagt 13 sidor. Enligt Napoleon foredrog bade han sjidlv & Wrede adoptivsonen
Eugéne de Beauharnais men det stupade pa religionskravet. de Beauharnais trodde aldrig
hustrun skulle férlata honom en konvertering till protestantism. Aterstod d& Bernadotte, en
sjalvlard militdr med minst 20 generaler mera kvalificerade &n han sjdlv. Impopuldr dessutom
for sina Jakobin-sympatier. Bernadotte hade allt att tacka sitt dktenskap.

Napoleons memoarer, Mémorial de Sainte Héléne nedtecknade|redigerade|forfattade av hans
kammarherre Emmanuel de Las Cases, publicerades 1822-1825. Somligt var sant. Somligt var
pahittat:

His Mémorial de Sainte Hélene, published in 1823, was one of the most

popular and influential books of the nineteenth century. ... Las Cases presents the
Emperor (with the help of forged letters) as a friend of peace, a defender of the
different nationalities of Europe, a representative of 'the principles of 1789' and a
guardian of religion. He wrote that 'Napoleon was the type, the standard, the prince of
liberal principles. If his actions occasionally seem to have been in contradiction, it is
because circumstances were too powerful for him.' This fantasy Napoleon was
immensely useful in creating the popular Bonapartism which was to help sweep the
Emperor's nephew to power in 1848: few courtiers have done more for their master
than Las Cases did for Napoleon.?

Karl Johan beordrade sin adjutant Bernt von Schinkel (1794-1882; f. Bergman) att samla
material till hans egna memoarer. Nagra sadana blev det aldrig men materialet distribuerades
som hjalp till vénligt instéllda skribenter. 1838 publicerade Georges Touchard-Lafosse en
biografi pa detta underlag. Den var ett kompilat av brev, dokument, memoarfragment, rykten
och intervjuer med Karl Johans litterdre agent Joseph Izarn. Den gavs ut pa franska & tyska.
Meningen var att den skulle oversittas till engelska & svenska men det skedde aldrig. Karl
Johan var missndjd med stridsskildringarna och skickade riattningar som dock inte hann
inforas i den franska upplagan. Detta dr det ndrmaste man kommer Karl Johans tinkta
memoarer. Den har ett rykte for att vara partisk men vederhiftig. S& langt jag kunnat
kontrollera saken stimmer beskrivningen.
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Karl Johan lyckades ocksd genom Gustaf Lowenhielm avstyra manga oonskade
publiceringar. Lowenhielm gick mycket grundligt tillvdga genom avloningar,
mutmiddagar, gavor till fruar, hot, utpressning, skandalartiklar, kop & stold av
manuskript, m m. Det géllde t ex Fourniers dnka som péstod sig ha mindre smickrande
upplysningar om tronféljarvalet, Benjamin Constants arvingar som pastod sig ha
komprometterande brev, Hudson Lowes St Helena-memoarer som rensades fran kritik,
osv.’?

Sasom Napoleons anklagelser énnu traderas handlar de om: (1) Karl Johans fordrag med
Ryssland 1812 och hans militdra medverkan i den 6:e & 7:e koalitionen. (2) Det fanns
atminstone 20 generaler som var mera kvalificerade dn Karl Johan att fora befilet. (3) Karl
Johans agerande pa slagfiltet vid Jena-Auerstedt den 14 oktober 1806, vid Eylau den 7-8
februari 1807 och vid Wagram den 21-22 maj 1809 var inkompetens eller forraderi:

® Angaende punkt ett finns inget att tilligga. Man kan ju efterat 6nska att Karl Johan var
en osjdlvisk fransk patriot men det var inte Napoleon heller.

® Angdende punkt tva forde Karl Johan befél som general under tre perioder: 1794-97,
1805-09 & 1813-14. Aven hans tvd manader 1799 som krigsminister brukar riknas
med. Under den forsta perioden ledde Karl Johan en kombination av gerillakrig med
elittrupperna (I6sa formationer, prickskytte & snabba forflyttningar) och reguljért krig
med snabbutbildade véarnpliktiga — det s k Carnot-systemet. Antalet soldater under
hans befil 6kade hela karridren. Som bataljonschef ledde han 500 man. Som Générale
en chef'ledde han upp till fyrtio tusen soldater. Det dr darfor svart att uttala sig
generellt om Karl Johans kompetens pa slagfiltet.

1802 var Karl Johan kénd som en foredomlig militér: energisk, hinsynslos &
uppslagsrik.* Det finns flera studier.” Dessa utmynnar i att hans taktik liknade de
ovriga franska generalernas. Motstandarna foljde regelboken. De sjdlva utnyttjade
terrdngen & situationerna béttre. Det forutsatte dock att de befann sig vid fronten och
exponerade sig for fiendens eld. Karl Johan hade tur & undkom utan virre blessyrer. |
ett brev till sonen Oscar jimforde han sig med Napoleon — det handlade om politik,
men var tillimpbart dven pa slagfiltet: ”Aven om han var sin tids storste militire
tdnkare sa overtriaffar jag honom i berikningsforméga och metod.”® — ”Jag utforskar
alltid terrdngen 1 forvég, jag undersoker den till och med innan jag sétter foten pé den.
Nér jag satt ner ena foten, ser jag efter om marken &r stadig, forst nér jag finner den
hallfast, sétter jag ned andra foten. Nér jag sedan ar helt siker pa min sak, tar jag ett
stort steg och ingen kan tro annat 4n att jag bara tagit ett enda steg.””

Militdrhistorikern Keefe ar av den dsikten att Napoleons marskalkar forsokte
efterlikna hans ”metod” att hélla hela slagfiltet 1 huvudet, men inte hade den
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formagan. Som snabbefordrade underofficerare klarade de av att leda ett regemente,
men inte en armé. De hade behdvt en hogre officersutbildning & en battre stab. Deras
omvittnade fysiska mod & framétanda var ingen merit for att leda arméer pa 50-100
tusen man. Med dagens sprakbruk: Marskalkarna avancerade till & over sin
kompetensniva.® Kanske utgjorde Karl Johan med alla sina sjdlvstudier ett undantag,
men kélldget ar daligt. De ryska kéllorna tillskriver honom dock ett avgérande
inflytande pé strategin under Napoleons ryska filttdg & under slaget vid Leipzig.’
Oklart vilka rad han gav men han har 1 alla fall fatt ett smickrande militirt eftermaéle:

[No] contemporary did justice to the extraordinary range of the Marshal's
military gifts. His personal courage, generosity to the enemy, concern for the
welfare of his troops and inspiring leadership are apparent in his surviving
letters and in every memoir of the campaigns. Added to these talents were a
shrewd economy in manpower, concern for the minutiae of planning, and a
sense of grand strategy as broad-ranging as Napoleon's but less inclined to lose
itself in a distant perspective of remote horizons."

Flera omstdndigheter torde ha bidragit till Karl Johans pafallande forsiktiga
och avvaktande krigforing [vid Leipzig]. Den forne franske marskalken var till
hela sin militdra ldggning mera strateg an taktiker, hans faltherrekonst
karakteriserades mera genom mandvrer dn bataljer, den hade foga gemensamt
med den offensiva och mera gloridst betonade som utmérkte Napoleons eller
Bliichers."

I ett brev han riktade till kronprins Oskar 1824 utvecklade Bernadotte sin
militdra doktrin: ”Om du for krig skall du salunda spara pa dina soldaters blod
och varda dem nér de &r sjuka; undvik smastrider, men nér det giller
fosterlandets dra och lycka skall du utnyttja din armé till det yttersta ... Manga
slag har forlorats pa grund av att man i alltfér hog grad har hushéllat med
elittrupperna”. Anspelningen pa Napoleons framfart ar tydlig 1 dessa rader,
men det dr 4nda inte det viktigaste i citatet. Bernadotte var aldrig en “general a
dix milles hommes par jour” (en general villig offra tiotusen soldater per dag).
Sdsom gammal underofficer i den kungliga armen behdll han den grund-
instéllning och det forhéllningssétt han inhdmtat dar. Trots sitt mod tycks han
aldrig ha delat den taktiska och strategiska grundsyn som officerarna fran ”’1'An
I (revolutionskalenderns ar tvd, dvs 1793) stod for: bestimd offensiv,
kostsam i manskap och grundad pa massverkan, bajonettanfall och patriotisk
entusiasm. Han beundrade visserligen Hoche, men det &r inte sérskilt troligt att
han delade dennes definition av kriget: ”Det avgdrande dr inte mandvrer eller
krigskonst, utan kallt stal, eld och patriotism”. Som patriot och utmarkt ledare
var Bernadottes bakgrund visserligen fullt jamforbar med kejsardomets 6vriga
marskalkar, av vilka en tredjedel var gamla underofficerare liksom han sjilv,
men hans militdra filosofi var ndrmast att jamfora med en soldats under
1'Ancien Régime."”
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® Slaget vid Jena-Auerstedt den 14 oktober 1806 stod mellan tre franska & tva
preussiska arméer som helt forintades. Karl Johan befann sig mitt emellan de tva
slagfdlten. Anledningen tycks ha varit Napoleons centralstyrning sa att hans generaler
inte hade tillrackligt med information om hans planer for att kunna agera pé egen
hand. Karl Johan véntade pd en marschorder som av ndgon anledning aldrig kom. Nar
Napoleon tidigarelade slaget en dag horde Karl Johan kanondundret men hann inte
fram i tid. Ddremot utmérkte han sig i slutstriderna." T:son Hojer har rekonstruerat
forseningen ur ett annat perspektiv: Karl Johans position & marschhastighet var sa
oklar att beslutet om vilken strid han skulle engagera sig i — Jena eller Auerstedt —
lamnades &t honom sjélv. Efterat kritiserades han for att ha ignorerat en order om
angrepp som bevisligen aldrig utdelades."

® En liknande kritik framfordes mot Karl Johan efter slaget vid Eylau den 7-8 februari
1807, att Karl Johan ignorerat en order att angripa, men tillbakavisas av T:son Hojer
med samma argument som ovan, att ordonnansen tillfdngatogs och ordern inte kom
fram."

® Slaget vid Wagram den 21-22 maj 1809 stod mellan en Osterrikisk & en fransk-tysk
armé. Det var mycket blodigt vilket har forklarats med att fienden var pa vig att lira
sig Napoleons stridsteknik — att splittra fienden och genom sin storre rorlighet
kraftsamla & besegra dem en formering i taget. I stallet holl Osterrikarna, liksom det
tidigare slaget vid Aspern-Essling, sina positioner. Karl Johan forde vid tillfallet befal
over saxare. Dessa var motiverade men oerfarna och tog stora forluster. Det fanns en
dagorder om att sarade skulle ldmnas dér de fallit for att bibehélla trycket mot fienden.
Vid ett besok av Napoleon under slaget rakade de tva i gril om detta. Karl Johan skall
ha beordrats 1dmna slagfaltet men det &r ett pahitt. Han var 1 tjanst till den 10 juli da
regementet p g a forlusterna upplostes som stridande enhet & han sjdlv entledigades.
De franska tidningarna tryckt efterat upp en dagorder fran den 8 juli dér Karl Johan
genom ett overdrivet berdm forsokt liva upp sina saxare. Napoleon kritiserade honom
senare for denna dagorder som forutom sina bombastiska formuleringar gav hans
saxare en alltfor stor andel i segern.'®

T:son Hojer har rekonstruerat entledigandet: ”Det inre sammanhanget vid Bernadottes
entledigande &r delvis oklart. Som av det foregdende framgatt, dr den i vissa franska
skildringar forekommande uppgiften, att Napoleon pa sjilva slagfiltet skulle hava
frantagit honom befilet, fullstindigt oriktig. Marskalken utovade sitt kommando &nda
till pa& morgonen den 10 juli. Dunkelt dr ddremot, om karens upplosning har foregétts
av en avskedsansokan fran Bernadottes sida. Sjdlv har han senare sokt giva detta
intryck, ehuru i ordalag, som lamnat det kronologiska forloppet oklart. ... Det
forefaller sannolikt, att marskalken 1 forbittringen 6ver sin kars upplosning har vagrat
mottaga ett nytt befdl och dé av kejsaren med eller mot sin vilja sants fran armén.”"”

Nutida Napoleon-biografier, t ex den av Frank McLynn (1997), héller fortfarande fast vid att
Karl Johan var en inkompetent och missunnsam pratmakare, anvédnde alla tillfdllen for att
skada sin vélgorare & avslutade med att forrada honom. Det finns en internetdebatt i den
andan pd <napoleon-series.org> fran december 2006 dir stickor & stran ryker. Det mesta av
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den Karl Johan-kritiken kan spéras till general Jean Marbots posthuma memoarer, publicerade
1892: Forgudningen av Napoleon hindrade att han foll péa eget grepp — det krdavdes en Judas,
som alltsd blev Bernadotte. Samtidens militirer hade en mera balanserad syn pa Napoleons
kvaliteter som héarforare. Israecl Hwasser sammanfattar i ett av sina foredrag pa Karl Johans-
forbundet generalerna Moreau, Pichegro, Dumouriez, Massena & Wellington's omdémen:

Han har afgjord 6fverldgsenhet i den praktiska taktiken. Uti det snara, ndstan
ogonblickliga uppfattandet af hvad pa slagfiltet bor géras och uti det raska utférandet
deraf dr han oofvertrdffad. Men han vigar for mycket; en gdng misslyckas det, och da
torde han vara utan rdddning forlorad. Att ater utstaka planen till ett féltslag sa, att
afven en annan kan utfora den, har han icke visat sig hafva formaga. Att i hast utrusta
stora arméer, har han ddremot, sedan han kom till magten, visat en skicklighet, som
forvanat verlden, men att uppgora planer for storre félttdg, da sdvil motverkande
omstidndigheter sasom climat, arstider och andra localférhallanden, som lefvande
motstandskrafter, sasom folkens skaplynnen, lagar, sedvanor, passioner och fordomar
skola tagas 1 berdkning, &r han svag och full af sjelfgjorda illusioner. Deras mening
sammanfattas i de ord, hvilka Moreau séges hafva yttrat till en resande, som besokte
honom i Amerika: ”Hans strategi ér alltid densamma: Att genom en djarv marsch
overraska fienden & direfter satsa allt. Gar det sa gar det.” (Capefique L’Europe
pendant le Consulat et ’Empire de Napoleon. Vol. IX p. 79)."®

Uttryckt 1 moderna termer: Det fanns ingen strategi & Napoleons usla stabsarbete gjorde ett
sjalvstandigt agerande omdjligt. Man fick vénta in hans depescher & hoppas pa att kartan
Overensstimde med terrdngen, vilket den ofta inte gjorde. Eftersom hela hans taktik var
baserad pé anfall forsummade han retritten & defensiven.
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